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1IZLOCITEV PO UPRAVNEM POSTOPKU

Zakon o sploSnem upravnem postopku (Uradni list RS, 5t. 24/06 —
uradno preciSéeno hesedilo, 105/06 — ZUS-1, 126/07, 65/08, 8/10 in
82/13),

Zakon o lokalni samoupravi {Uradni list RS, st. 94/07 - uradno
preéi$éeno besedilo, 76/08, 79/09, §1/10, 40112 — ZUJF, 14/15 — ZUUJFO,
11/18 - ZSPDSLS-1, 30/18, 61/20 — ZIUZEOP-A in 80/20 — ZIUOOPE) in
Statut Mestne obcine Novo mesto (Dolenjski uradni list, 5t. 14/19 -
uradno preci$éeno besedilo)

Eva Filej Rudman, ob&inska svetnica

V prilogi.

Obcinski svet Mestne obcine Novo mesto sprejme predlog sklepa o
zavrnitvi zahteve za izloéitev Ane Avsec, ki jo je Obginski svet Mestne
obéine Novo mesto pooblastil za vodenje postopka in odlocitev o
pritozbi zoper izdani sklep o obnovi postopka, $t. 35407-12/2019-9 z dne
6. 3. 2020 ter Bostjana Groblerja, ki ga je Obcinski svet Mestne obcine
Novo mesto pooblastil za podpis sprejetih sklepov na 13. redni seji, dne
9. 7. 2020 v zadevi izloéitve po upravnem postopku, st. 354-17/2020-2 z
dne 30. 6. 2020, v predloZzenem hesedilu.

mag. Gregor Macedoni
Zupan
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OBCINSKI SVET
MESTNE OBCINE NOVO MESTO

ZADEVA: 1IZLOCITEV PO UPRAVNEM POSTOPKU
PREDMET: POROCILO

Obéinski svet Mestne obéine Novo mesto je na 5. dopisni seji, ki je potekala 12. 8. 2020 do 13. 8.
2020 sprejel nasledniji sklep:
»1. Obcinski svet Mestne ob&ine Novo mesto doloéi, da élanica Obginskega sveta Mestne obdine
Novo mesto, Eva Filej Rudman, vodi postopek o zahtevi za izloditev Ane Avsec, podsekretarke —
obéinske pravobranilke in podZupana Bostjana Groblerja iz upravnega postopka izdaje dovoljenja za
zatasno ¢ezmerno obremenitev okolja s hrupom zaradi uporabe zvoénih naprav na prireditvenem
prostoru Glavni trg in prireditvenem prostoru Novi trg, ki se je koncéal z odlodbo, §t. 35407-9/2016
(603} z dne 29. 4. 2016 in sta ga podala predlagatelja, in

, ho Odvetniski pisarni
2. Clanica Obéinskega sveta Mestne obtine Novo mesto, Eva Filej Rudman, je dolzna Obginskemu
svetu Mestne obé&ine Novo mesto predioZiti pisno porocilo in predlog sklepa o zahtevi za izlogitev. «

Obcinska svetnica, Eva Filej] Rudman na podlagi sprejeta sklepa Obdinskega sveta Mestne obgine
Novo mesto z dne 12. 8. 2020 in upostevaje doloébo 29. &lena Zakona o splo$nem upravnem
postopku podajam Obg&inskemu svetu Mestne obgine Novo mesto naslednje porogilo:

Obcinski svet Mestne obgine Novo mesto je na 13. redni seji, ki je potekala 9. 7. 2020, v zadevi
izlogitve po upravnem postopku, $t. 354-17/2020-2 (100) z dne 30. 6. 2020, sprejel naslednje sklepe:
»1. Obginski svet Mestne obéine Novo mesto sprejme sklep o izlo€itvi Zupana Mestne obdine Novo
mesto, mag. Gregorja Macedonija, kot drugostopnega organa, za odloganje o pritoZbah zoper izdani
skiep 0 obnovi postopka &t. 35407-12/2019-9 z dne 6. 3. 2020, v postopku izdaje dovoljenja za
zatasno Gezmerno obremenitev okolja s hrupom zaradi uporabe zvoénih naprav na prireditvenem
prostoru Glavni trg in prireditvenem prostoru Novi trg t. 35407-9/2016 (603) z dne 29. 4. 2016.

2. Za vodenje postopka in odloCitev o pritoZzbi Obginski svet Mestne ob&ine Novo mesto, pooblaséa
Ano Avsec, podsekretarko - ob&insko pravobranilko. Obé&inski svet Mestne obéine Novo mesto
pooblaséa podzupana Bostjana Groblerja za podpis sprejetih sklepov.

3. Ta sklep zaéne veljati z dnem sprejetja na Obéinskem svetu Mestne obéine Novo mesto.«

Na podlagi pooblastila Obéinskega sveta Mestne obine Novo mesto je Ana Avsec (uradna oseba)
zatela obravnavati vloZene pritoZbe zoper sklep Urada za prostor in razvoj Obé&inske uprave Mestne
obcine Novo mesto, &t. 35407-12/2019-8 {612) z dne 6. 3. 2020, s katerim je bil na prvi stopnji delno
ugoden in delno zavmjen predlog za obnovo postopka, ki je bil konéan z izdajo dovolienja za
zatasno ¢ezmerno obremenitev okolja s hrupom zaradi uporabe zvoénih naprav na prireditvenem
prostoru Glavni trg in prireditvenem prostoru Novi trg, &t. 35407-9/2016-3 (603) z dne 29. 4. 2016.
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Uradna oseba je pritoznikoma, in
po Odvetniski pisarni voslala dopis z moznostjo podaje izjave
glede dopolnjenega postopka na drugi stopniji, ki je bil vroéen 15. 7. 2020.

Dne 17. 7. 2020 sta pritoZnika (v nadaljevanju: predlagatelja) po Odvetniski pisamni vloZila
zahtevo za izlocitev Ane Avsec ter podzupana Bostjana Groblerja.

Predlagatelja sta navedla, da je Ana Avsec zaposlena pri stranki ter je v podrejenem poloZaju
nasproti Zupanu, ki se je podpisal pod vlogo za izdajo dovoljenja za zacasno ¢ezmerno obremenitev
okolja s hrupom. Poleg tega je obginska odvetnica, ki zastopa stranko, to je Mestno obgino Novo
mesto, v vseh postopkih pred sodiséi in drugimi organi na podlagi doloéila drugega odstavka 50.c
élena Zakona o lokalni samoupravi (ZLS, Uradni list RS, §t. 94/07 — uradno preciSéeno besedilo s
spremembami in dopolnitvami). Navedla sta, da v pritoZbenem postopku ne bo mogla nepristransko
odlocati ter da so Ze njene dosedanje ugotovitve v pozivu za izjasnitev z dne 14. 7. 2020 ocitno
pristranske in podane v korist stranke — Mestne obdine Novo mesto. Dodala sta, da je podan ne le
izloCitveni razlog po prvem odstavku 37. &lena Zakona o splodnem upravnem postopku (ZUP,
Uradni list RS, §t. 24/06 ~ uradno preéi§éeno besedilo s spremembami in dopolnitvami), ampak
dejansko celo izloéitveni razlog iz 1. tocke 35. ¢lena ZUP.

Glede zahteve za izloitev podZupana BoStjana Groblerja sta navedla, da se njegova pooblastitev
nana8a na podpis sprejetih sklepov Obginskega sveta Mestne obéine Novo mesto in ne na izdajanje
sklepov v predmetnem upravnem postopku. V vsakem primeru pa tudi glede navedenega
podZzupana obstajajo razlogi za izloitev in sta zato prediagatelja iz previdnosti zahtevala njegovo
izloitev iz nadalinjega odloanja, opravljanja kakrdnihkoli procesnih dejanj, izdajanja ali
podpisovanja kakrsnihkoli akiov v predmetni upravni zadevi. Navedla sta, da obstajajo okolid¢ine, ki
vzbujajo dvom v njegovo nepristranskost, ker ga je imenoval zupan in je tudi njegov tesni prijatelj. Po
mnenju predlagateliev je podan izlogitveni razlog pe prvem odstavku 37. &lena ZUP.

Glede zahteve za izlocitev Ane Avsec:

Ob¢éinski svet Mestne ob&ine Novo mesto je na 13. redni seji, ki je potekala 9. 7. 2020, sprejel sklep,
da se izloéi Zupana Mestne obéine Novo mesto, mag. Gregor Macedoni, saj je podan izlogitveni
razlog po 1. tocki 35. élena ZUP. V postopku odloanja o pritoZbi je namred Zupan tudi zakoniti
zastopnik stranke, to je Mestne obéine Novo mesto. V ta namen je pooblastil za vodenje postopka in
odlocitev Ano Avsec, ki je zaposlena v Obéinski upravi Mestne ob&ine Novo mesto.

ZUP v 1. todki 35. ¢lena ZUP doloéa, da predstojnik oziroma poobla§éena uradna oseba organa ne
sme odlogati ali opravljati posameznih dejanj v postopku, ¢e je v zadevi, o kateri teCe postopek,
stranka, soupraviéenec oziroma sozavezanec, pri¢a, izvedenec, poobladéenec ali zakoniti zastopnik
stranke.

Uradna oseba v predmetni zadevi ni stranka postopka (v smislu 42. élena ZUP), temve¢ nastopa v
pritoZbenem upravnem postopku po pooblastilu v viogi uradne osebe drugostopenjskega upravnega
organa.

V skladu s prvim odstavkom 94. ¢lena Zakona o varstvu okolja (ZVO-1, Uradni list RS, &t. 39/06 —
uradno preéi$éeno besedilo s spremembami in dopolnitvami) pristojni organ obg&ine za javne shode
in javne prireditve po predpisih o javnih zbiranjih izda dovoljenje za zadasno ali ob&asno ezmerno
obremenitev okolja s hrupom. V konkretnem primeru je vlogo za izdajo dovoljenja vloZila Mestna
obé&ina Novo mesto kot stranka, o njej pa je odloéila Obéinska uprava Mestne ob&ine Novo mesto
kot upravni organ, ki jo za odloéitev pooblaita ZVO-1 in ZLS. Posleditno je o predlogu za obnovo
postopka s sklepom ravno tako odlogila obéinska uprava ter pritozbe zoper sklep odstopila
drugostopenjskemu upravnemu organu. Tak$nim situacijam se ni mogoée izogniti in so v praksi
poznane (npr. Ministrstvo za okolje in prostor kot stranka vioZzi vlogo za izdajo gradbenega



dovoljenja na Ministrstvo za okolje in prostor, ki v doloéenih primerih odloca tudi o izdaji gradbenih
dovoljen;).

Uradna oseba v predmetni zadevi tudi ni pooblaséenec stranke v smislu 53. &lena ZUP. Res je sicer,
da je uradna oseba obginska odvetnica, ki zastopa Mestno obgino Novo mesto pred sodiSéi in
drugimi drzavnimi organi, kar pa ne velja za predmetno zadevo. V konkretnem primeru tudi Se ni
prislo do sodnega spora, ¢e pa bo do njega prislo, uradna oseba ne bo zastopala Mestne obcéine
Novo mesto kot stranke. Na podlagi navedenega izloCitveni razlog po 1. tocki 35. &lena ZUP ni
podan.

V prvem odstavku 37. élena ZUP je doloéeno, da lahko stranka zahteva izloditev uradne osebe iz
razlogov nastetih v 35. ¢lenu tega zakona, lahko pa tudi, kadar druge ckoliééine vzbujajo dvom o
njeni nepristranosti. Pri tem mora stranka navesti okoli§éine, zaradi katerih je po njenem mnenju
podan kakSen razlog za izloditev.

Stranka postopka, ki zahteva izloéitev uradne osebe, mora konkretno navesti in doloéno opredeliti
(navzven) zaznavne oziroma objektivne okolidéine, zaradi katerih zahteva izloditev, pri &emer je
dokazno breme na njeni strani. Zgolj strankin dvom v nepristranost in nezaupanje v strokovnost
uradne osebe pa ne morejo vplivati na odloéitev, ampak mora doloéno opredeliti in konkretno
navesti okoliséine, zaradi katerih zahteva izlo¢itev uradne osebe.

Druge okolisgine, ki opraviéujejo izloéitev uradne osebe, so npr. prijateljstvo ali sovrastvo do stranke,
zivlienje s stranko v zunajzakonski skupnosti, gospodarska odvisnost uradne osebe od stranke,
uradna oseba je strankin upnik, dolZnik, svetovalec itd.

Predlagatelja sta pav8alno navedla, da je uradna oseba ekonomsko odvisna od stranke. Uradna
oseba ni dolznik oziroma upnik stranke ali njen svetovalec. Uradna oseba je zaposlena v Obéinski
upravi Mestne obgine Novo mesto, torej je javni usluzbenec. V skladu z 12. élenom ZUP uradna
oseba v konkretnem primeru samostojno opravlja posamezna dejanja ter odloéa, pri tem pa ni
odvisna od navodil nadrejenih oseb.

Obdinski svet Mestne obéine Novo mesto nima zaposlenih usluzbencev, zato ne more sam
zagotoviti uradne osebe, ki bi zanj vodila ter odlotala v upravnem postopku. Ker v skladu s petim
odstavkom 35. ¢lena ZLS strokovno in administrativno delo za potrebe ob&inskega sveta opravlja
obé&inska uprava, je Obéinski svet Mestne obéine Novo mesto za vodenje pestopka in odloanje v
njem pooblastil osebo, zaposleno v obginski upravi, ki izpolnjuje pogoje iz 31. ¢lena ZUP.

V zvezi z oéitkom, da je uradna oseba pristranska Ze na podlagi ugotovitev v dopisu s pozivom na
izjasnitev, je treba poudariti, da te ne morejo biti razlog za izloditev, saj nestrinjanje z vodenjem
postopka in odloé¢itvami uradne osebe ni izloéitveni razlog. To bi bilo tudi povsem nesprejemiljivo, saj
uradna oseba samostojno ugotavija dejansko stanje ter na njegovi podlagi sprejema pravne
zakljucke.

Glede zahteve za izloéitev podZzupana Bostjana Groblerja:

V skladu s 40. élenom ZUP se dolocbe tega zakona o izlocitvi smiselno uporabljgjo tudi za &lane
kolegijskih organov in druge funkcionarje ter druge osebe, ki bi bile poobladéene za odloganje v
upravnih zadevah oziroma opraviljanje dejanj v postopku. Bostjan Grobler je podZupan in obginski
svetnik v Obéinskem svetu Mestne ob&ine Novo mesto (kolegijski organ).

Kot je bilo Ze pojasnjeno, je treba za obstoj drugih okoliiéin iz prvega odstavka 37. &lena ZUP
navesti konkretne okoliicine, ki vzbujajo dvom v nepristranskost osebe, ter jih verjetno izkazati.
Predlagatelja s pav$alnim navajanjem, da podzupana imenuje Zupan ter da je ta njegov sodelavec,
ne moreta uspeti z zahtevo za izloditev, saj iz teh navedb Se ne izhaja dvom o nepristranskosti sam
po sebi, drugih okoli$&in pa nista prediozila.



Na podlagi navedenega se predlaga Obéinskemu svetu Mestne obéine Novo mesto, da sprejme
nasledniji sklep:

Obéinski svet Mestne obcéine Novo mesto sprejme prediog sklepa o zavrnitvi zahteve za izlogitev
Ane Avsec, ki jo je Obéinski svet Mestne obéine Novo mesto pooblastil za vodenje postopka in
odlocitev o pritozbi zoper izdani sklep o cbnovi postopka, §t. 35407-12/2019-8 z dne 6. 3. 2020 ter
Bostjana Groblerja, ki ga je Obdcinski svet Mestne ob&ine Novo mesto pooblastil za podpis sprejetih
sklepov na 13. redni seji, dne 9. 7. 2020 v zadevi izloditve po upravnem postopku, 5t. 354-17/2020-2
z dne 30. 6. 2020, v predlozenem besedilu.

Eva Filej Rudman
obéinska svetnica
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Ob¢inski svet Mestne obéine Novo mesto izdaja na podlagi osmega odstavka 38. élena Zakona o
splo§nem upravnem postopku {ZUP, Uradni list RS, §t. 24/06 — uradno oreéiséeno besedilo. 105/06
- ZUS-1, 126/07, 65/08, 8/10 in 82/13) na zahtevo
Ki ju po pooblastilu zastopa Odvetnigka pisarna
za izlocitev Ane Avsec in podZzupana Bostjana Groblerja v zadevi reSevanja pritozb zoper
sklep o obnovi postopka, §t. 35407-12/2019-9 z dne 29. 4. 2016, nasledniji

SKLEP

1. Zahteva za izlocitev Ane Avsec, ki jo je Obginski svet Mestne obéine Novo mesto pooblastil za
vodenje postopka in odloéitev o pritoZbi zoper izdani sklep o obnovi postopka, &t. 35407-12/2019-9 z
dne 6. 3. 2020, se zavrne.

2. Zahteva za izloitev podZzupana Bostjana Groblerja, ki ga je Obg&inski svet Mestne obgine Novo
mesto pooblastil za podpis sprejetih sklepov na 13. redni seji obéinskega sveta 9. 7. 2020 v zadevi
izlogitve po upravnem postopku, §t. 354-17/2020-2 z dne 30. 6. 2020, se zavrne.

3. Posebni stroski postopka niso nastali.
OBRAZLOZITEV

sta po Odvetniski pisarni vlozila zahtevo za izloditev Ane
Avsec, ki jo je Obcinski svet Mestne obcine Novo mesto pooblastil za vodenje in odloéitev o
pritoZbah zoper izdani sklep o obnovi postopka, st. 35407-12/2019-9 z dne 6. 3. 2020, ter
podzupana Bostjana Groblerja, ki ga je Obcinski svet Mestne obéine Novo mesto pooblastil za
podpis sprejetih sklepov na 13. redni seji obéinskega sveta 9. 7. 2020 v zadevi izlocitve po
upravnem postopku, §t. 354-17/2020-2 z dne 30. 6. 2020.

Predlagatelja sta navedla, da je Ana Avsec zaposlena pri stranki ter je v podrejenem polozaju
nasproti 2upanu, ki se je podpisal pod viogo za izdajo dovoljenja za za&asno ezmerno obremenitev
okolja s hrupom. Poleg tega je obcinska odvetnica, ki zastopa sfranko, to je Mestno obgino Novo
mesto, v vseh postopkih pred sodiséi in drugimi organi na podiagi doloéila drugega odstavka 50.c
élena Zakona o lokalni samoupravi (ZLS, Uradni list RS, §t. 94/07 - uradno preciéeno besedilo s
spremembami in dopolnitvami). Navedla sta, da v pritozbenem postopku ne bo mogla nepristransko
odlocati ter da so Ze njene dosedanje ugotovitve v pozivu za izjasnitev z dne 14. 7. 2020 oéitno
pristranske in podane v korist stranke — Mestne obgine Novo mesto. Dodala sta, da je podan ne le
izloitveni razlog po prvem odstavku 37. élena Zakona o sploSnem upravnem postopku (ZUP,
Uradni list RS, 8t. 24/06 — uradno preciséeno besedilo s spremembami in dopolnitvami), ampak
dejansko celo izlocitveni razlog iz 1. tocke 35. &lena ZUP.

Glede zahteve za izlogitev podzupana Bostjana Groblerja sta navedla, da se njegova pooblastitev
nana$a na podpis sprejetih sklepov Obginskega sveta Mestne obgine Novo mesto in ne na izdajanje

NE>O
MECTS

www.novemesto.il



sklepov v predmetnem upravnem postopku. V vsakem primeru pa tudi glede navedenega
podzupana obstajajo razlogi za izlocitev in sta zato predlagatelja iz previdnosti zahtevala njegovo
izloCitev iz odloéanja, opravijanja kakrSnihkoli procesnih dejanj, izdajanja ali podpisovanja
kakrsnihkoli aktov v predmetni upravni zadevi. Navedia sta, da obstajajo okoliscine, ki vzbujajo dvom
v njegovo nepristranskost, ker ga je imenoval Zupan in je tudi niegov tesni prijatelj. Po mnenju
predlagateljev je podan izloitveni razlog po prvem odstavku 37. €lena ZUP.

Glede zahteve za izloCitev Ane Avsec:

ZUP v 1. tocki 35. £lena ZUP dologa, da predstojnik oziroma pooblas€ena uradna oseba organa ne
sme odloc¢ati ali opravljati posameznih dejanj v postopku, ¢e je v zadevi, o kateri tee postopek,
stranka, soupraviéenec oziroma sozavezanec, pri¢a, izvedenec, pooblaséenec ali zakoniti zastopnik
stranke.

Ana Avsec (uradna oseba) v predmetni zadevi ni stranka postopka (v smislu 42. &lena ZUP), temved
nastopa v pritoZbenem upravnem postopku po pooblastilu v vlogi uradne osebe drugostopenjskega
upravnega organa.

V skladu s prvim odstavkom 94. élena Zakona o varstvu okolja (ZVO-1, Uradni list RS, 5t. 39/06 —
uradno prediséeno besedilo s spremembami in dopolnitvami) pristojni organ obgine za javne shode
in javne prireditve po predpisih o javnih zbiranjih izda dovoljenje za zadasno ali ob&éasno ¢ezmemo
obremenitev okolja s hrupom. V konkretnem primeru je vlogo za izdajo dovoljenja viozila Mestna
obcina Novo mesto kot stranka, o njej pa je odio&ila Obginska uprava Mestne ob&ine Novo mesto
kot upravni organ, ki jo za odlocitev pooblaséa ZVO-1 in ZLS. Poslediéno je o predlogu za obnovo
postopka s sklepom ravno tako odloéila obdinska uprava ter pritoZbe zoper sklep odstopila
drugostopenjskemu upravnemu organu. Tak$nim situacijam se ni mogoée izogniti in so v praksi
poznane {(npr. Ministrsivo za okolje in prostor kot stranka vloZi vioego za izdajo gradbenega
dovoljenja na Ministrstvo za okolje in prostor, ki v doloéenih primerih odloga tudi o izdaji gradbenih
dovoljenj).

Uradna oseba v predmetni zadevi tudi ni pooblaséenec stranke v smislu 53. élena ZUP. Res je sicer,
da je uradna oseba obcinska odvetnica, ki zastopa Mestno ob&ino Novo mesto pred sodiséi in
drugimi drzavnimi organi, kar pa ne velja za predmetno zadevo. V konkretnem primeru tudi $e ni
pri§lo do sodnega spora, ée pa bo do njega prislo, uradna oseba ne bo zastopala Mestne obéine
Novo mesto kot stranke. Na podiagi navedenega izloditveni razlog po 1. tocki 35. élena ZUP ni
podan.

V prvem odstavku 37. &lena ZUP je doloéeno, da lahko stranka zahteva izloditev uradne osebe iz
razlogov nastetih v 35. élenu tega zakona, lahko pa tudi, kadar druge okoliséine vzbujajo dvom o
njeni nepristranosti. Pri tem mora stranka navesti okoliéine, zaradi katerih je po njenem mnenju
podan kaksen razlog za izlogitev.

Stranka postopka, ki zahteva izloCitev uradne osebe, mora konkretno navesti in doloéno opredeliti
(navzven) zaznavne oziroma objektivne okoli€ine, zaradi katerih zahteva izlogitev, pri éemer je
dokazno breme na njeni strani. Zgolj strankin dvom v nepristranost in nezaupanje v strokovnost
uradne osebe pa ne morejo vplivati na odloditev, ampak mora dolocno opredeliti in konkretno
navesti okolidéine, zaradi katerih zahteva izloditev uradne osebe.

Druge okoli$éine, ki opravicujejo izlogitev uradne osebe, so npr. prijateljstvo ali sovrastvo do stranke,
zZivlienje s stranko v zunajzakonski skupnosti, gospodarska odvisnost uradne osebe od siranke,
uradna oseba je strankin upnik, dolZnik, svetovalec itd.

Predlagatelja sta pavSalno navedla, da je uradna oseba ekonomsko odvisna od stranke. Uradna
oseba ni dolZnik oziroma upnik stranke ali njen svetovalec. Uradna oseba je zaposlena v Obéinski
upravi Mestne obdine Novo mesto, torej je javni usluzbenec. V skladu z 12. élenom ZUP uradna



oseba v konkretnem primeru samostojno opravlja posamezna dejanja ter odloca, pri tem pa ni
odvisna od navodil nadrejenih oseb.

Obéinski svet Mestne obcéine Novo mesto nima zaposlenih usluZzbencev, zato ne more sam
zagotoviti uradne osebe, ki bi zanj vodila ter odiogala v upravnem postopku. Ker v skladu s petim
odstavkom 35. &lena ZLS strokovno in administrativno delo za potrebe obginskega sveta opravija
obéinska uprava, je Obcinski svet Mestne obéine Novo mesto za vodenje postopka in odloganje v
njem pooblastil osebo, zaposleno v obéinski upravi, ki izpolnjuje pogoje iz 31. élena ZUP.

V zvezi z oditkom, da je uradna oseba pristranska Zze na podlagi ugotovitev v dopisu s pozivom na
izjasnitev, je treba poudariti, da te ne morejo biti razlog za izloditev, saj nestrinjanje z vodenjem
postopka in odloéitvami uradne osebe ni izlotitveni razlog. To bi bilo tudi povsem nesprejemljivo, saj
uradna oseba samostojno ugotavlija dejansko stanje ter na njegovi podlagi sprejema pravne
zakljucke.

Glede zahteve za izlocitev podzupana Bostjana Groblerja:

V skladu s 40. élenom ZUP se dolotbe tega zakona o izlogitvi smiselno uporabljajo tudi za élane
kolegijskih organov in druge funkcionarje ter druge osebe, ki bi bile poobladtene za odlofanje v
upravnih zadevah oziroma opravljanje dejanj v postopku. Bostjan Grobler je podzupan in obginski
svetnik v Obcinskemn svetu Mestne obéine Novo mesto (kolegijski organ).

Kot je bilo Z2e pojasnjeno, je treba za obstoj drugih okolis¢in iz prvega odstavka 37. &lena ZUP
navesti konkretne okoliséine, ki vzbujajo dvom v nepristranskost osebe, ter jih verjetno izkazati.
Predlagatelja s pavsalnim navajanjem, da podZupana imenuje Zupan ter da je ta njegov sodelavec,
ne moreta uspeti z zahtevo za izlogitev, saj iz teh navedb $e ne izhaja dvom o nepristranskosti sam
po sebi, drugih okoliéin pa nista predlozila.

Na podlagi navedenega je obéinski svet odloéil, kot izhaja iz izreka tega skiepa.

Ker v konkretnem postopku posebni stroski postopka niso nastali, je bilo v 3. toéki izreka tega sklepa
odloceno, da posebni stroski postopka niso nastali.

POUK G PRAVNEM SREDSTVU:

Zoper ta sklep ni dovoljena pritozba, niti ni dovoljen upravni spor (drugi odstavek 5. &lena Zakona o
upravnem sporu, ZUS-1, Uradni list RS, §t. 105/06, 107/09 - odl. US, 62/10, 98/11 — odl. US, 109/12
in 10/17 — ZPP-E).

mag. Gregor Macedoni
Zupan

VROCITI:
- Odvetnika pisarna —osebno po ZUP,
- Mestna obtina Novo mesto, Seidlova cesta 1, 8000 Novo mesto — osebno po ZUP.



